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kłótni przyczyna , wpycha przedfiewzięcie to W 


Miafto Kowno w podobnym powiżfz 


1 to. wfzyftko żebyśmy wyprobowali, raczey 


NR RR BR 


DPS 
oh Cl i 


k / 
ODPOWIEDZ 


| W. $. Xigdza Piotra PUCIEOWSKIEGO Dziekana i Probofza 


Kowien/kiego na Pretenfya Miafta Kowna, Zadatace- 
` go niewolnie fkakowania Summy 40000. Ztytych Pol: 
Kościołowi Farnemu ' Kowieńfkiemu nalezney, ana 
mieście: z obowiązkiem płacenia Piątego procentu 


WIECZYŚCIE ulokowaney. 


$. 


- W 
l Pra nader ieft praca, zmyślić niefprawiedliwe pretenfye tam 


zwłafzcza, gdzie zyfkiem uwiedziony człowiek bezwzgłędnym 
na prawdę i wiafne przekonanie pogląda okiem. — Prawda, ze 
takowa fzczęścia proba obiecuie mu czafem podchlebne zyfkow 
madzieie, lecz to naypewnieyfza, że W końcu odkryta próżney 
fprawiedliwą Praw i 


Sądu nienawiść.— 


emu pretenfyi utworze, przedfie : 


wzieło W. J. X Plebana Kowienfkiego , czyli Kościoł Farny Ko- 
wienfki pod tytułem S. Piotra i Pawła niewinnie zakłocać , raczey 
toż Miafto, pozwalo JX.-Plebana' tym końcem , iżby Summa 
Złotych Polfkich 40000. za Kościoł Święto-Krzyfki z Fundufzem 
wziętai na. Kościoł Farny Kowienfki perpetuis temporibus oddana 
przywiązana, a W Magifttatcie ulokowana , temuż Miaftu zala- 
dzona i przywłafzczona zoftała — Nadto iefzcze : iżby. JX. Ple- 
ban Kuwienfki od włafney Kościoła Farnego Summy Procent 
piąty do tychczas brany , temuż miaftu powrócił. — Słowem, pro- 


fić tego wfzyftkiego przyfądzenia Miaftu: na Kościele Farnym 


Kowienfkim, ieft to iedno, co żądać ieft śmiałe zapomniawlzy 
atym Procencie Sum- 


powinney wdzięczności zaulokowaną w pi 
że Kościoł z włafności iego tak ważney odrzeć i 


me, żeby ten 
adnego fzladu ani dowodu należe- 


na zawfze wyzuć, nie maiąc Z 
nia tey. Summy włafnością do fiebie.— 


żebyśmy włafność po- 
mienioney Summy 40000. Kościołowi Farnemu Kowienfkiemu 
należną dowiedli, a tym famym , żebyśmy prożność Miafta Ko- 
wna pretenfyi do tey Summy pokazali, naftępuymi z Dokumen- 
tów wiafnych Miafta dowodami probować bedziemy.— 


Juz Sad dofkonale ieft wiadomy o gatunku Sprawy ninieyfzey , i iuż 


dokladnie ftrony wyklarygowały fwe proźby. — W. Swirfki qua 
uprzywileiowany dowodził włafności gruntów S. Krzyfkich „dla 
Miafta, iżby fię za przyfługę przynaymniey kiedy nie za Przywile- 
jem fpodziewał użytków. z pzreciwka Karmelici dowiedli gruntów 
S. Krzyfkich fprawiedliwa włafność ,i pewną onych eoyftencye 
pokazali przed. Unia,— ała ¡efi noywaznicyfza okoliczność. 


EI 
a 


ds Rewizya Chwalczewfkiego pod Rokiem 1523. pro bafi od W. Swir- 
fkiego i Miafta Kowna na przeriw Kościoła: S. Krzyfkiego grun: 
tom wzięta, taż lama Rewizia świadczy i iafno dowodzi dla XX. 
Karmelitów gruntów S. Krzyfkich pewną przy Kościele exyften- 
cya, kiedy pifze wyraźnie, że i poddani S. Krzyfcy znaydowali 
fic, i kiedy w drugim mieyfcu pifze że i grunta S. Krzyfkie 
kopcami obfypane były w Howach.— 


Odhraniczyli iesmo tot wykon iako od Bois: Hofpodarfkich Petrafzewiczose, 
tak też -od poddanych Hojpodarjkich Kamiencow i A. Krzyfkich, W 
drugim mieyfcu tąż fama Rewizya tak naucza, — Poczowfzy od 
Kogca Kniaznia Bartlomicia w Gierfztupien Receku Ec. Ze Bartło- 
miey byt Probofzem i naypierwfzym niemat S. Krzyża ftarfzym. 
otym nie śmiałe czynić miafto, ani W. Swirfki Zadney kweltyi. 


Niekończąc dowodu ra tey Rewizyi Chwalczewfkiego , iż Gruntów 
S. Krzyfkich i Poddanych była zawlze przed Unią znaczna exy- 
ftencya przy wygonie Aliafkawach Miafta , zayrzec ięfzcze na- 
leży w Dokument rownie przed Uniowy , rownie fzanowny iak 
Rewizya Chwalczewfkiego: to ieft zayrzeć w Przywilay Zy- 
gmunta Augufta pod Rokiem 1555. nadaigey Włokę Grunta Po- 
powi Rufkiemu eo żempore w Kownie miefzkaiacemu, włafnie 
przy gruntach S. Krzyfkich fytuowang— aiw tym to ufzano- 
wania pełnym Przywileiu XX. Karmelici znayduią wyrazną Grun- 
tow S. Krzyża exyftencyę , bo z niemi ieft ograniczona Włoka 
namieniona Popowfka, w flowach= 


Poczyna fie tednym końcem od Rzeki Niemna, a bokiem podle obrębu Knia- 
zia Bartlomicia Plebana S. Krzyfkiego, a drugim końcem od obrębu 
Boiar Petrafsewiczow,' a drugim bokiem od granic Siola Kieymin- 


‚fkiego. 


Dwa fa tak poważne tak święte dowody czyli Dokumenta przed U- 
niowe, ich wiara , i znaczenie zawfze rzetelną fa okryte prawda. 
Ufać im przeto nie omylnie potrzeba i z względu na dawność iz o- 
bowiązku Prawa Unii.— Ze Grunta przed Unią bez żadney kwe- 
ftyi przy Kościele S. Krzyfkim znaydowały fię. 


Rewizya Dhwalczowfkiego, iak fie wyzey namienilo, od W. Swirfkie- 
go i Miaftą Kowna ieft za naypierwfzy i naymocnieyfzy Argu- 
ment przeciw exyftencyi Gruntów S. Krzyfkich przyniefiona do 
Sądu. — Takową tą Rewizia woiował W. Swirfki i Miafto , iz 
wizyftkie grunta otaczaiące Kościoł S. Krzyfki do iednegó tyl- 
ko Miafta należeć były powinny, Ze tym famym Kościoł S. Krzy- 
fki podług Fundufzu nabożney bez piędzi gruntów oftać fię po- 
winien. 


Przecież dopiero zatai¢ ani W. Swirfki, ani miafto Kowno togo S, 
Krzyfkiemu Kościołowi nie mogą , cokolwiek iet w pomenioney 
Rewizyi dla tegoż Kościoła poświaczonym, i cokolwiek przez po- 
wyżlzą flow cytacya iafno okazało fig na rzecz exyftniących w 
tenczas gruntów S. Krzyfkich aktualnie, — Grunta S. Krzyfkie acta 

pod 


pod mömentem drugiego Ante-Uni 
Roku. nofigcego znaydowaly fie, 
ograniczona — Nabowa wiec 
nionego Kościoła Fundulz , lubo grunt 
igeymi nie 'opatrzyła , 
powyz{zych wiadomość ; 
wey inne nadania i udzi 
które w ninieyfzym czafie, tak 
fkiego , i tak fa do oderwania a 
zdolne, iak Prawo Unii niepodobnym oderwania 


Nienależy rzucać fię W. 


Aktorftwo przed Uniowe gruntów i 


Rownież Dokument 1555- 


owego Przywileiu datte 15582 
bo z niemi Włoka Popowlka' 
pierwiaftkowy czyniąc do pomie- 
ami tenże Kościoł otacza- 
| niezbita z Dokumentów 
iz Kościoł S. Krzyfki miał procz, Nabó- 
eine różnych dla fiebie gruntow Legacye, 
fą pewne dla Kościoła S. Krzy* 
ktorftwem od (wego Kosciola nie- 
| fpofobem zarę- 
i włafność 


pewna iednak 


cza Fundufz Nabowey, niewzrufzonym go czyni; 
każdemu przed Uniową zabefpiecza W powfzechności. — 


Swirfkiemu i Miaftu do dalfzych dowodów, 
owyżfzych dwuch przedunionych Dokumen- 
tach “dla fiebie pızekonania i rzetelney prawdy.— Karmelici 
temi to dwóma naykurtynalnieyfzemi dowodami dowiedli, i do- 
wodzą, Aktorftwo eöyltuiacych przed Unią gruntów i poddanych 
przy Kościele S. Krzyfkim — W. Swirfki i Miaftoinnego ante- 
unionego Dokumenta przeciwko powyzfzym dwum nie fkładaią, 
lub gdyby i fktadali, za wfzelky wiarę pierwfzych nie nifzczył— 
Więc Karmelici z złożonych przed Uniowych Dokumentów do- 
wiedli pewną ‘i niezbitą gruntów przy Lościele S. Krzyfkim z 
różnych nadan exyftencyą > exyftencyą zaś takówych gruntów 
dowodząc, dowiedli razem aktorftwo "pomienionych gruntów 

rzed Uniowe do S. Krzyża— które Aktórftwo uroczyście Akt 


Unii dla Kościoła S. Krzyfkiego guarantuie.— 


>óki'nie znaydą w p 


Poddanych Kościoła $. Krzyfkie- 
fao dowiodło , niegodzi fig ani W. 
Świrfkiemu , ani Miaftu Kownowi żądać odfądzenia od gruntów 
przy Kościele S. Krzyfkim znayduiacych fie XX. Karmelitow, 
gdyż oni probacyą dokładną uczynili znayduiących fię anteunio- 
nem grantów przy Kościele S. Krzyfkim — a probacyą z tegoż 
famego Chwalczewlkiego Rewizyi przynieśli, którey bafis czyli 
cały Argument przez fanież Miafto i W. Swirfkiego zoftało przy- 
niefiony do Sądu. — Widzieć ten: Dokument Chwalewjkiego i czytać 
w całości mianowicie puł. końcem wyrazy naftępuie , ktorych Mia- 
fto i W. Swirfki iako przeciwnych fwey plancie niedocytowali 
w drukach włafhych. = Odhraniczyli iefmo tot wyhon iako od Bojar 
Ho/podarfkich Petrafzewicxom -tak tez od -Poddanych Hofpodarjkich 
Kamitńcow i S. Krzyfkich — i daley Poczow/zy od Kopca Kniazia 


Bartłomieia w Gier/ztupien Rzeczka.— 


go, kiedy fig tak wyraznie i ia 


~ Roku to ieft Przywiley na Włokę Popow- 
fką wydany potwierdza exyftencya, czyli aktorftwo gruntów 
Kościoła S. Krzyfkiego— gdy mówi, iż bokiem takowa Włoka 
nie do fkawow alias wygonu Mieyfkiego przytyka, ale do grun- 
tow S. Krzyfkich iednym, a do gruntów Kiewnokiemfkich , dru- 
gim bokami— W flowach przypominaiących fie nayktóciey = a 
bokiem podle Obrebu Kniazia Bartlomicia Plebana S. Krzyfkiego, 

A 2 Ma tych 


EI 


Na tych dwuch Dokumentow walorze oparifzy fie, iako "anteunid- 


wych, całkiem rzecz iafno fie dowodzi , Ze do dalfzych nieidac 
probacyi grunta przy Kościole S. Krzyfkim daleko przed Unią, 
czyli onych exyftencya nie przerwanie znaydowała fie,— 


Już więc nader pewna wypada konkluzya , ze kiedy pokazała fie exys- 


Nie 


tencya gruntow S. Krzyfkich przed Unią, pokazało fie tym fa- 
mym i Aktorftwo onych anteuniowe przypomienionym Kościele 
nieza wodne— Zatym niemoże ani Miafto , ani W. Swirfki ury- 
wkiem wezwaną Chwalczewfkiego Rewizyą zaprzeczać Karmeli- 
tom Aktorftwa, gdyż przeczyć takowego gruntów Aktorftwa 
taż fama Rewizya niedozwala; powiadaiąc iz grueta S. Krzyfkie 
znaydowaly fie zgodnie z Przywileiem -1555. Roku— Przyznad 
więc koniecznie nalaży Aktorftwo Karmelitom gruntow anteunio- 
we, które przyznawfzy nic więcey na przypadek podniefienia 
konwencyi nie wypadałoby dopiero na Sądzie, iak tylko famą 
uznać chyba iterum w dyfferencyach Kommiffya— lecz iuż uzna- 
nia oney , że niema potrzeby , dość ieft powiedzieć , że iuz Mia, 
fto pogodziło fie, i ze iuż S. Krzyż przeftaiąc choć na ftratney 
fobie kombinacyi, w dalfze i fiebie i Miafto narażać nie. życzy 
expenfa — widzieć w tym mieyfcu Roku 1767. Aug: 20 
zawartą o dyfferencye konwencyą — 


czyni iuż dalfzey explikacyi WJX. Pleban Kowieńfki za mocną 
i trwałą gruntów przy Kościele S. Krzyża exiftencyą i onych dla 
JXX. Karmelitów niewzrufzonym Aktorftwem — niewchodzi w 
explikacya Manifeftow przez, Probofzow na poginione Dokumen- 
ta Legaciow rożnych w czafie i nie do przypadku poczynionych, 
bo po wyżfzych dwuch dowodow ftriete pilnuiac fie, widzi Sad aż 
nadto doftateczną gruhtów pomienionych dla Karmelitów obronę, 
bo famoż Miafto i W. Swirfki pro bafi Rewizyą czyli lift Chwal- 
czewfkie przynofząc do Sądu , z nim fie tylko popifywali czaftka- 
mi podchlebnemi fobie mówiąc, a całkowitey onego exyftencyi 
również grunta S. Krzyfkie poświadczaiącey , nieczytaiąc — bo 
nakoniec Dokument 1555. Roku równąż dla XX. Karmelitów o- 
bronę i niewzrufzowność pomienionych gruntów zagwarantował. 


pokazawzfy moc Aktorftwa gruntów przy S. Krzyżu będących, 
z anteuniowych różnych Legacyow i Konfenfow Królewikich do 
tegozKosciota należnych, niewchodząc W. J. X. Pleban w dro- 
bnieyfze po Uniowe dowody W. Swiríkiego i Miafta Kowna 
przeciw Karmelitów złożone , nie wchodząc również w odpowiedzi 
na nie nayobfzerniey w Produkcie Karmelitów ¡uz uczynione— 
przyftepuie dopiero w rzeczy włafney Kościoła Farnego Kawie. 
fkiego tytulo SS. Piotra i Pawła do roztrzafnienia i pokazania 
Sądowi, iż Summa 40000. Zlotych Polfkich niewolnie temuż Koscio- 
om zaklocona, przex Magifirat do nikogo wiecey z użytkami fwemi , 
iak do Kościoła Karnego Kowieńjkiigo należy, i że Magiftrat iako 
przyimuiący dobrówolnie pod wieczną lokacyą , raz na zaw |ze winien 
tefł płacić piąty perpetuis temporibus wypadaiący proiekt, 
$$. 
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Tuż to ieft Sądowi dokładnie wiadomym , że Dorota Nabowa Obywa» 
telka Kowieńfka naypierwfzą była Kaplicy wtenczas S. Krzyfkiey 
Fundatorka.— Nabowa rzeczona , nim przedfiewzięcie dopełnie- 
nia intenciów ufkuteczniała , była koniecznie wprzód obowiązana 
profić Plebana Kowichfkiego o pozwolenie poftawienia Kaplicy. 
Albowiem do Plebana iako tuż blifgo wtenczas i dopiero znay* 
duiącego fię takowe pozwolenie należało. — Pleban owoczalowy 
X. Jan Załufki Kanonik Płocki za filną proźbą pomienioney na- 
bowey, pozwolił takową Kaplicę wyftawić— lecz profzony ra- 
zem będąc o obmyślenie fpofobow na utrzymywanie przy tym 
Kościołku Xiędza alias Probofzeza— nie umieł odmowić , owfzem 
ufzczupliwfzy włafnych Parafialnych dochodów , w. zupełnie zna- 
czney części i niemal wfzyftkich dochodow takowemu Kościoł- 
kowi, czyli Xiezy tam rozydować malącym udzielił i poftąpił— 
o czym świadczy pozwolenia Dokument przez tegoż X. Załufkie- 
go dla Nabowey wydany pod Rokiem 1511. który widzieć. 


Ztąd fię dowodzi, że Nabowa intencye wyftawienia Kaplicy mając, 
i przeznaczenia do niey Xiedza, bez łafki uftapienia dochodow 
Parafialnych przez Plebana na utrzymywanie Xigdza , obeyść De 
żadną miarą nie mogła— oraz fie dowodzi wyraźnie, że takowe 

- z ufzczupleniem Farnych dochodów pozwolenie , było pierwfzynx 
zrzódłem dla Nabowey do wyftawienia Kaplicy S. Krzyfkiey, 1 
do ufkutecznienia, iey intencyl caley.— 


Stato fie nakoniec wfzyftko. — Wyftawila Nabowa Kaplice tylko 
wtenczas — ale nie dopiero exyftuiący. Kościoł — inftallowani 
zawfze Xieza mielzkali, przyrzeczoney Kaplicy— inftallacya zaś 
czyli prezenta wefpuł z dobrami fundufzowemi w Kownie fytuo- 
wanemi należała od Magiftratu w ręku którego per jus patronatus 
znaydowaty fie Fundufze Nabowey a na uzytek Kaplicy S. Krzy- 
fkiey obracać fie maiące. Trwało to w takim ftanie dopóty 
tylko, póki Kaplica przez Nabowę poftawiona trwała w całości , 
i dopóki Probofzczowie cierpliwie milczeli nieodbieraiąc od Mia- 
fta corocznie fobie cenfum przez Nabowę we dwuch Kopach 
przeznaczonego. 


Lecz kiedy ruynować fie cała zaczeła Kaplica. kiedy reperacyą iey 
czynić należało Magiftratowi iako w ręku fwych maiącemu Fun- 
dufz Nabowey , kiedy Probofzcz owoczafowy X. Zagera nieod- 
bieraiący rzeczonego na wikt fwóy cenfum iuż daley na złe fun- 
dufzem Miafta władanie cierplywym pogłądać nie mogł okiem— 
Zapozwał cały Nagiftrat przed Sad Affeforfki , gdzie dowiodilzy 
zlego fundufzem Nabowey przez Nagiltrat wiadarftwa, pozyfkał 
oczewifty Sądu tego wyrok czyli Dekret odlądzaiący Magiftrat 
in perpetuum nietyłko od kollacyi & ab jure patronatus , ale nawet 
nakazano wfzyftkie Dobra przez Nabowe.do pomienioney Kapli- 
cy applikowane do Pofleflyi tegoż X. Zagory iiego Naftepcow 
przez Magifttat oddać, z uznaniem na Magiftracie kalkulacyi i 
weryfikacyi Z użytków wfzelkich. — O tym świadczy Dekret 
Ocztty Afleflorfki pod Rokiem 1598. Maja 5. dnia zapadły , któ- 
ry widzieć. 

B 


Równo z tym Dekretem Affefforfkim fkończyło fie czyli uftało dus 
Collationis & Jus Patronatus Magiftratowi Fundufzem nabowey 
na początku przyznane — od tego momentu pomienioną Kaplicą 
zawiadowali i rządzili fami Probofzczowie Kowieńfcy lub przez fię 
famych, iub przez inftallowanych od fiebie Komendarzow. 


Kaplica nakoniec Swięto-Krzyżfka przez Nabawę poftawiona gdy ze 
wfzyftkim zruynowała fię, trzeba było o nowym Kościele Pro- 
Probofzczom Kowieńfkim i Swięto-Krzyżfkim pomyślić — Jakoż 
z włafnego ftarania i Parafialney Jałmużny Xiądz Kazimierz: Zot- 
kiewicz Probofzcz takowy Kościoł wielkim expenfem, bo wiel- 
ki i wipaniały, murować począł — o tym świadczy 1685. Roku 
Julij 15. dnia, wydany od Bifkupa Wileńfkiego X, Zotkiewiczo- 
wi Lift Ç Zitera ) pozwalaiący zakładać w mocy Bifkupa Kamień 
Węgielny przy Zakładzie Fundamentow Kościoła S. Krzyzikie- 
go — Który widzieć. 


W tym mieyfcu Sąd Nayiaśnieyfzy pamiętać i zakonnotować raczy, że 
Kościoł Swieto-Krzyzfki cale nie przez Miafto murowany, które 
gwałtem wdziera fig do fummy z murow iego wynikłey, ale przez 
X. Zotkiewicza poczęty a przez dalfzych Probofzczow kontynuo- 
wany, i murowany był — Probofzczow więc Jalmuzna i ftaraniem 
z Fundamentow takowy Kościoł wyprowadzony i zakońhzony 
zoftat. — Y wdowod tego, fkładamy powyżey cytowany Lift 
Bifkupa Wileńfkiego dozwalaiący Probofzczowi Kamień Wegiel- 
ny przy zaczęciu fundamentow założyć — Który widzieć. 


\ 

Gdy w takowym ftanie okoliczności przepowiedzianych zoftawał Ko- 
ścioł Swieto-Krzyzfki, gdy iakom wyżey namienił, naftanie. pier- 
wizey iefzcze Kapliczki Swieto-Krzy2fkiey wynikło z. źrzódła 
woli i pozwolenia Plebanow Kowieńfkich, gdy nakoniec za złym 
i przekonanym Miafta przez Dekret Afleffor(ki Władarftwem i 
Kollacyą, zwróciła fię takowa Kaplica do rządow Plebanow Ko- 
wieńfkich, gdy oraz nakoniec wiafnym Probofzczow Expenfem 
Kościoł wfpaniały w S: Krzyżu w murach wyprowadzony, pokry- 
ty, Ołtarzami wewnętrznie i Sklepami oporządzony, potrzebu- 
iący iednak iefzcze do ukończenia wielkich wydatkow zofta- 
wał — w tym naftąpiła odmianą uwagi godna icale nowa, a to 
w takim fpofobie = 

JO. Xiaze Jmść Bifkup Wilenfki po fwym na Bifkupftwo Wileńfkie po- 
ftąpieniu, na pierwfzym baczeniu porządek Dyecezyi fwey maiąc 
wyznaczył generalne do caley Dyecezyi Wizyty — Po któr) 

dowiedziawlzy fie iz Kościóły dwa w Kownie, reden Farny 

fialny pod tytułem SS. Piotra i Pawła co do ftruktury fi f 

i wielki, drugi Swieto-Krzyzki pod Kownem pierwf 

piękności podobny, a iefzcze nie dokonczony, obadwa nadpfute, 

fpuftofzone, a prędkiego i wielkiego kofztu potrzebuiące zoftaią, 
wydał in inflanti Zalecenie, iżby tych Kościołow ruinie zapobie- 
gaiąc, iakiekolwiek wynaydziono -zaradzenia środki, 


emu wiwey 


W tym JJXX. Karmelici rezyduiący w Kownie, właśnie zamyslali mu- 
+ 


, 
rować dla fiebie Kościoł — Lecz dowiedziawizy fie o Aufznych JO. 
Bifkupa 


EEE. en ariaa A a poraz 


Bifkupa zaleceniach: względem pomienionych Kościołów, , oświad: 
czyli fię z życzeniem pozyfkania dla fiebie w Swiętym Krzyżu 
Kośtioła i zamiany uczynieniałatwey na Place (we włafne z Ko- 
ściołkiem w Mieście Kownie fytuowane — Co gdy JO. Pafterzowi 
doniefionym zoftalo; natychmiaft z władzy zoftawioney fobie u- 
czynił tozrządzenie czynienia takowey z XX. Karmelitami kom- 
binacyi —- przez którą iakaby za Kościoł Swięto-Krzyzki Sum- 
ma od Karmelitow wypadła, tey Summy iako Fundufzowey 1 w 
całości exyftęwać powinney Procent. fam tylko na reparacyą Ko- 
ścioła Farnego Kowienfkiego obracany bydź miał na zawfze — 
"Takie JO. Pafterz pomienione rozrządzenia uczyniwfzy, Appro- 
bate od Stolicy Apoftolikiey zyfkać zadeklarowawizy, końcem 
łatwego umiarkowania a prędkiego i fprawiedliwego, wyznaczył 
z Urzędu fwego do Taxy pomienionych Kościołów Kommilla- 
rzow, to ieft: zelzłego JX. Francifzka Frąckiewicza Kowien- 
fkiego i JX.- Stanifława. Rowinfkiego Prenfkiego Plebanow — 
Którą pod, Rokiem 1766. Junij 19. dnia iuż uczynioną w Nay- 


folennieyfzym:fpofobie w obecności godnych Ofob Duchowień- 


ftwa i Miefzczan oraż Geometrow fporządzoną i przez Kommif- 
farzow podpifaną: widzieć — 1 caytac — 


Cokolwiek tedy bydź mogło ważnym i cale gruntownym względem Za- 
miany z XX, Karmelitami.o Kościoł Święto-Krzyfki , cokolwiek: 
oraz bydź mogło włafnym, 1 cokolwiek włafnością tego Kościo- 
ła ku. woli Zwierzchności Bilkupiey obróconym bydź mogło; 
wfzyftko to dopełnionym zoftało mocnie iniewzrulzenie na rzecz 
i Aktorftwo Zwierzchności Kościelney — 


W tym mieyfcu Miafto Kowno i W. Swirfki azaliz wftydem okryei bydź 
nie powinni 2- że śmieią pofzukiwać wilczym prawem fummy 
40,000. z Dóbr Kościelnych, z Dóbr Duchownych.,.z Dóbr na- 
koniec rozrzadzeniu Zwierzchnosci Duchowney wiecznym Pra- 
wem oddanych i ku woli obrócić fie maiących wynikley? Je- 
facze to pierwiza niefły(zaney kłótni praktyka zdarza lig w tey 
fprawiedliwości Sądu Swiątnicy! Zeby takim fpofobem Alige- 
nacyą dla W. Swirfkiego, a Sukcelfya dla Miafta należeć mogła. 


Przecież, mimo. tetak dotykalną Prawom Swieckim i Duchownym znie- 
wagę, śmiało obadwa, a ieden przed drugim. wybiegaiąc tento- 
wać lofow podftępnych Prawu przychodzą, kiedy żądaią fum- 
my w zmienioney przywłafzczenia fobie — 


Taxa powyżfza Urzędownie naftąpiona, walor pewny i nieomylny 
Kościoła Swięto - Krzyfkiego naymniey  ceniąc Mury i Sklepy 
prócz Oltarzow 50,000. Zł: Pol: znalazła, Juryzdykę Proboftwo 
zabudowane, i Grunta acz iefzcze w Dyfferencyach-z Miaftem nie 
ukombinowane, oceniła we 12,000. Zł: —.A Kościołek XX. Kar- 
melitow z Kwadratami i wfzyftkiemi. Placami w Kownie fytuo- 
wanemi fzacowała bydź warte 10,000. Złotych. 


Takowy tedy Akt Taxy Urzędowey gdy iuż zamianę i kombinacyę 
za wolą JO. Pafterza i Stolicy Apoftolfkiey miał między Stro- 
Bz nami 


A 


LE RR 


nami Duchownemi zbliżyć i ufkutecznić, w tym po uprzykrzo- 
nym dla fiebie Miafto dyfferencyinym między Gruntami Swieto- 
Krzyzkiemi Procederze.i Expenfach, żąda i proponuie kombina- 
cyą Probofzczowi Swięto-Krzyzkiemu, i Generalnemu Kościołow 
Wizytatorowi JW.JX. Towiańfkiemu Bifkupowi Karpazyeńfkiemu, 
Którzy z ftrony S. Krzyża widząc równie 2 Procederow niezmier- 
ne expenfa, fkonkludowali, Zelepiey ieft taką część włafności u- 
ftąpić Miaftu kupuiąc wieczny pokoy, niżeli'na nowe, á coraz 
więkfze Expenfa narażać fie — Jakoż za wdaniem fie w to Przy- 
iacioł ugodzih fie wiecznie o'granice Gruntow S: Krzyzkich a u- 
godzenie fię to, Dokumentem Konwencyinym wiecznotrwałym i 
nawzaiem przyznanym zäaprobowali — Widzieć i czytać vakowa 
Konwencyg w Roku 1767. Aug: 20. dnia datowang, €”. Eorundem 


J = . D . D D 
25. przed Aktamı Grodzkiemi Kowien/kiemi przyznaną. 


Przez te Konwencya w Dyfferencyach gruntow naftąpioną ( bo Aktor. 
fiwo różnych gruntow Swięto-Krzyżskich wyloko przed Unią do. 
wiedżionym zoftało ( Miafto Kowno zyfkało, bo miało za do- 
browolnym S. Krzyża będącego — i o tym poucza Seffya Ma- 
giftratowa pod Rokiem 1770. Marca 20. dnia naftała w fło- 
wach = In eadem Seffione pod gura,za S. Krzyżem conceditur ofa- 
dzać Chłopow na tych Wiokach, które per combinationem z Probo- 


fiwem Swieto Krayz/kim przy Mieście zoftaly fie. 


Z takowego Seflyi Mieyfkiey znaczenia wyraźnie fie dowodzi, że 
Swieto-Krzyzfey Probofzczowie woleli utracić część znaczną 
Gruntow kupuiąc pokoy, iakoż:i utracili, bo na tym fundamencie 
Miaftu oddania Gruntow, iuź potym nie 12,000, Zł: cenione zo- 
ftały Grunta i Juryzdyka Swieto Krzzfka, ale tylko 10,000. i to 
to ieft, co przyniofło S. Krzyżowi utraty Zł: 2000. a Miafto 
w onych zyfkowało — Miafto więc mówiąc dopiero przeciw po- 
wyżlzey Konwencyi, na {wa ftronę z zyfkiem: naftałey, mówi 
przeciwko fobie, mówi przeciwko Dokumentowi przyznanemu i 
włalno-ręcznemu niewolnie, któremu Miafto ieft winne ufzano- 
wanie, ale go fzarpać, a tym famym z Praw kluby zuchwale wy- 
łamywać fie, nietylko Ze fie niegodzi, ale owfzem ukarać nale- 
zy — tak liczne, Prawa dyfponuia, mianowicie Statut Lit: w Roz: 
7. w Art: 7. które czytać 


Taxa nayprzód Kościoła Swieto-Krzyzfkiego Konwencya potym o dyf- 
ferencye gdy z Miaftem Kownem zakroczyta za wola JW. Pafte- 
rza i Rzymfką fumma 40,000. Zi: od XX. Karmelitow za Ko- 
ścioł Swięto-Kryżfki przychodząca, miata bydź w czyiekolwiek 
rece całkiem oddana, iżby od niey Procent przychodzący, był 
wiecznym Fundufzem Kościołowi Farnemu Kowieńfkiemu SS. 
Piotra i Pawła, czyli takowy Procent, żeby zawfze na repara- 
cyą tego Kościoła i utrzymywanie w nim Altaryftow był obra- 
cany. 


Lecz om: takowa fumma do włafności Kościoła Farnego Kowieńfkiego 
AWA $ o ; o 
za wolą Rzymfkg i Bifkupią powracaiąca, zoftala ultymarnie udy- 
fponowana, Magiftrat Kowieńfki widząc, iż do Kościoła Święto- 
Krzyżfkiego iuż żadnego pretextu wtrącania fie niema, znaiąc o» 
az 


— ee 


ab jure Patronatus Afiefiorfkim Dee 
kretem Wiecznie odfądzony zoftał, a miarkuiąc, iż podług: Kon- 
ftytycyi 1764. Roku fpokoyność w Placach Karmelitańfkich Ko- 
wieńfkich porufzona choć w końcu nic niewfkórawfzy, bydź mo- 
że ad fuam inftantiam, z tey oftatniey okoliczności znalazło Mia- 
ło łatwy przyftęp do XX. Karmelitow i urządzić maiących 
wzmiankowana fumma a Sede wyznaczónych Kommillarzow; iżby 
zyfkać mogło fokacya takowey fummy fobie potrzebney wieczy- 

d fta, a tak w małym Procencie bo w piątym opłacaiącey fię. 


vaz że tak od Kollacyiiako: © 


m. a 


W tym nowym dla fiebie obie Strony Kontraktuiące przez Miafto, do- 

niefienie widząc, iż fumma 40,000. Zł: naydogodnieyfzą i pewną 

mieć będzie na Mieście lokacyą, niżeli oddawana bydź miała na 

cudze iakie inne Dobra, poftanowily donieść o tym JO. Pafte- 

rzowi — JO. Pafterz fkłoniwfzy fie do prozby Miafta, chętnie po- 

Zwolit rzeczoney fummy u Miafta ulokować, aby tylko Procent 

Mo. ; piaty corocznie na reparacya Kościoła i ntrzymywanie Altary- 

ftow do rąk Plebana punktualnie był oddawany — i otym świad- 

5 czą Seflye Magiftratowe, mianowicie iedna pod Rokiem 1769. 

gbra 19. dnia — Druga pod tymże Rokiem Xbra a. dnią — Trze- 
cia Xbra 12. dnią, Czwarta Xbra 18. dnia — i piąta obeymuiąca i 

pierw {ze Xbra 29. dnia publicznie na Ratufzu Kowienfkim zalzta — 

Którą otaxowane zoftały Place Karmelitańfkie w Kownie będące 

w 9000. Zł: Polfkich a ta fumma pro per foluto przyięta bydź 
miała przy zaliczaiacych De 40,000. na Kościoł Farny Kowieńfki 

oddanych i należnych — Czytać ofłatnią Se|]yq. 


Miafto więc Kowno pożyczonym cale fpofobem ulokowało fumme 
40,000. włafną Kościoła Farnego Kowieńfkiego u fiebie — Mia- 
fto takową fumme nie z włafnych dochodow uzbierang do kies 
fzeni fehowalo, ale Fundufzową Kościoła Farnego Kowieńfkiego 
z przedazy. Kościoła Swięto-Krzyżfkiego od Karmelitow za wolą 
Rzymfką 1 Bifkupa wynikłą przyięło pod [wa lokacyą wieczyfta. 


A iakże dzis Miafto bez-wftydne fummy całkiem namienioney przy- 
włafzczenia fobie ¿mie żądać? Wfzakci Kościoł Farny Kowienfki 
znalaziby takowey fummy wfzedzie lokacya pewna; i wiekfzy 
Procent wziąćby mógł — Pocóż było żądać Miaftu przyięcia tey 
fummy? Ale ta za Miaftem fluzyé tylko może wymówka, iz 
wziąć pieniądze, a do tego na piąty Procent; było to flodkim dla 
nich imomentem, fzafować Kapitałem obficie — iak Kapitał foz- 
fypał De, mimo to trzeba było corocznie Procenta opłacać. 


Tu przypominam Sądowi, że Kościoł otaxowany Swięto-Krzyżfki 
naymniey wartuiacy letko ceniąc Zł: 50,000. Juryzdyka zaś iego, 
Proboftwo zabudowane i Grunta Swięto-Krzyżfkie ¡uz w dyfie- 
rencyach choć ze fzkodą S. Krzyża pierwiey ukombinowane i 
ograniczone nabyły waloru Zł: 10,000. — iztąd to 40,000. fum- 
ma dla Kościoła: Farnego przypadła. 


Pytam fie w tym mieyfcu co za prawo pretenfyi mieć może Miafto nay= 
przód do 30,000; za Mury Kościoła Swięto-Krzyżlkiego wzię= 


k C tych— 


wey miało pretext z okolicznoćci zoftawioney fobie Kołlacyi & 
juris Patronatus nad dawnieyfzą S. Krzyża Kaplicą, od takowey 


od 


iednak Kollacyi & ab omni Dominio Dekretem Affefforfkim gdy 
zoftało odfądzone, ¡uz tym famym żadnego mu wftępu'do po- 
mienionego Kościoła nie zoftawiono. 


Kosciol przeto Swięto-Krzyż(ki iako wlafnyın ftaraniem i z Jałmużny 
przez Probofzczow murowany, czyli fumma Z niego przychodzą» 
ca 30,000. nic do Miafta nienależy, ale do Zwierzchności Kościel- 
ney rozrządzenia. 


Summa znowu 10,000. Zł: za Proboftwo, za Juryzdyke, iza Grun- 
ta wzięta a do powyzfzych 50,000. przyłączona, pytam fie ¡aka 
mieć moze konnexyą z chciwością przywłafzczenia fobie, Mia- 
fta Kowna? Wizak Miafto Kowno ani grofza niedało na zabudo- 
wanie Juryzdyki i dalszych otaczaiących Kościoł Edyficyow — 
Ale Probofzczowie fami włalnym kofztem wizyftkie te erekcye 
porobili — a co fie tycze &runtow Swięto-Krzyżikich, tych powy- 
Zeg Karmelici dowiedli exyftencyą ante Unionem i Aktorftwo; i 
o te zakroczyła Konwencya vel Kombinacya' pod Rokiem 1767. 
wizyftkie fpory dyfferencyine ulatwiaiaca — Za te więc wizy- 
ftkie budowy i Grunta fumma Zł: 10,000. minime wynofząca nie 
Miaftu pozorney nawet chciwości na cudzą włafność nie maiące« 
mu, ale temu, ; komu Stolica Apoftolfka i Bifkup przeznaczyli, 
to ieft na Fundufz Kościoła Farnego Kowieńfki przypadła. 


Ze zaś i Miafto w przekonaniu tego wizyftkiego pod momentem przyi- 
mowania w lokacyą fummy 40,000. zoftawało, że włafności tey 
Kościoła Farnego Kowieńfkiego zapierać niemogło; owfzem z 
wdzięcznością oney przyimuiąc obowiązek płaty coroczney piq- 
tego Procentu Kościołowi Farnemu wiecznie zaręczyło — Swiad- 
czy Seffya Magiftratowa pod Rokiem 1769. Xbra 29. dnid naftą- 
piona— a mianowicie w niey flowa naftępne = 


Quantum vero Jpeétat ‚[ummy 40,000. Zi: Pol: in cludendo w te fumme 9000. 
Al: Pol: za Place per commutationem Miaftu doftale & pro perfoluto 
Drëtte 40,000. Zi: Pol: ad Complementum 40,000. Zi: Pol: tę IIXX. 
Karmelici Bok, w dzień S. „Jerzego in Anno prefenti deplano wypla- 
cic tenentur, od ktorey Jummy Procent per quinguam a cento Miafto Ko- 
wno ieft obowiązane wypłacać nag JAM. Altarystow do Kościoła Far- 
nego Kowien: pod tytułem SS. Piotra i) Pawla będącego. 

Prócz tey Seffyi Magiftratowey, ftanoł dobrowolny, zamienny, Kon- 
wencyinny, z woli Rzymu, i z dylpbzycyi JO. Bifkupa Wilen: 
między wyznaczonemi X. Frackiewiczem X. Fiedorowiczem 
Kommiflarzami z iedney, a XX. Karmelitami Kowienfkiemi* z 
drugiey ftrony pilzacemi fie Dokument — którym rozftrzygli 
wfzyftkie kweftye z uftąpienia Kościoła Swięto-Krzyżfkiego dla 
Karmelitoyy wynikające, tak względem fummy ` 40,000, Zł: Pol: 


1 


N 
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Kościołowi Farnemu przeznaczoney , iakolitez wzgledem wie: 
cznego iey na Mieście ulokowania z obowiązkieni płacenia pro- 
eentu piątego, czyniąc dobrodzieyftwo przeto Miaftu Kowno- 
wi — i otym świadczy wfzyftkim Dokument ten pod Rokiem 
1771. Października 11. dnia zawarty, wefpół z approbatą Zwierz- 
chności Bifkupiey naftąpiony — który czytać — 


Dokument ten przeczytany, wizyftko to utwierdza, cokolwiek tylko 
za włafnością fummy 40,000. Zł: od Kościoła Farnego Kowień- 
fkiego było mówionym i probowanym przeciwko Miaftu — 
Swiadczy on dotykalnie że Kościoł Swieto-Krzy2fki za ftaraniem 
Proböfzezow Kowieńfkich z Jałmużny zoftał wymurowany przez 
fiowa — Drugiego za Miafłem pod tytułem S. Krzyża na Gruntach od 

Nayiasnieyszych Monarchow nadanych, za fłaraniem Probofzcaow. Ko- 

zpieńfkich z „Jalmuzny wymurowanngo a niedokończonego — Swiad- 

czy tenże Dokument, że fumma 40,000: Zł: Pol: za Kosciof 

Swieto-Krzyzfki od XX. Karmelitow wzięta; na zadny inny po- 

Żytek niepowinna bydź obrócona, tylko na erekcyą i utrzymy- 

wanie Kapłanow famego Kościoła Farnego Kowienfkiego —— Swiad- 

czy oraz że Miaftu JO. Pafterz przez wzgląd famego tylko dobro- 
dzieyftwa iłafki, namienioną fumme u'tegoż Miafta zlokować 
pozwolił w flowach — Po dlugim więc 10 takowym interefie z obuftron 
umówieniu fie, caly Szlachetny Magiftrat Kowienfki matura delibera- 
tione fota, E mutuo inter Je inito confilio, fponte libere, © bene- 
vole in perpetuum a jure Patronatus Kościoła. Swieto-Krzyz/kiego od. 
fiqpili Cw tym mieyfcu Sad przeftrzegam, iz Zwierzchność Ko- 
ścielna wtenczas niemaiąc ad manus Dekretu Affeflor: 1598. od- 
fadzaiacego a Collatione & ab jure Patronatus Miafto, rozumłało, 

Ze te prawa przy Mieście iefzcze zoftaią ) 7 publicznie w przyto- 

mności wielu Gości «Recefs uczynili, przeto w zawdzieczenić a jure 

Patronatus Recefju, „JW. Pafterz pozwolił .Lokacyt Jemmy wynikley 

za toties w/pomniony Kosciol na Magiftracie Kowien/kim na prowizyq 

z Procentem per quinque a cento. 


przeto takowy Dokument ugodliwy nie zoftawił dla Miafta ta- 
kiego, coby Miaftu dało pozorną okoliczność do przywłafzcenia 
fummy 40,000. Zł: Pol: — Bo iak fie włafność takowey fummy 
powyżey do Kościoła Farnego Kowieńfkiego należną bydź do- 
wiodła, tak równie z ninieyfzego Dokumentu toż famo fię do- 
wodzi — owfzem fie pokazało, że, Miafto przez takowe Dzieło 
między XX. Karmelitami a wyznaczonemi Kommiffarzami nafta- 
łe, bardzo wiele zyfkało, gdyż olzacowawizy fameż Miafto 
Funda Kowieńfkie Karmelitow w Zł: gooo. dimidium, to ieft 
4500. tylko Złot pro perfoluta ad complementum fummy 40,000. 
przyielo. 


Przypominam tedy w tym mieyfcu i powtarzam to, cokolwiek wyzey 
mówiło fie obfzernie, ze fumma 50,000. Zł: Pol: za mury famego 
Kościoła Swieto-Krzyzfkiego z Taxy letkiey wypadaiaca, nie ko- 
mu innemu, iak famemu Kościołowi Farnemu Kowienlkiemu za 
wolą Bifkupa i za pozwoleniem Rzymu ieft odddana.— ku do- 
wodowi tego wzywaiac w tym mieyfcu Taxe pod Rokiem 1766. 
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Mury i Sklepow 4. 30,000. Zł: 


Sciola przez Karmelitów wyliczona, nie. dla Miafta czego żąda 

Miafto, ale dla Kościoła Far nego Kowienfkiego od Zwierzchno- 

ści Apoftolfkiey i Bifkupiey ieft fprawiedliwie i wolnie oddana, 2 
1 


na Procencie tylko piątym U. Miafta ulokowana. 


Lk, 


L 


fummą 40,000. — Te 10,000. Zł: Pol: za Proboftwo zabudo Wi 
za Juryzd yką przy Kościele będącą, i za Grunta Swieto-Krzy2- 
fkie iuż ograniczone, również nikomu innemu aniteż Miaftu, ale 
famemu Kościołowi Farnemu Kowienfkiemu władzą Rzy i 
Bifkupa fa oddane — i czytać w tym mieyfcu całą ‚takowa 


‘ 
Co fig zas ściąga do fummy 10,000 Zt: Pol: kompletuiacey ‘ogulng 


jm przyięcia pod Lokacyą fummy 40,000. przez 
Miafto Kowno na procent piąty opłacać fie powinny Plebanom 
Kosciola Farnego Kowieńfkiego, przez toż Miafto zaręczony, fkła- 
damy approbationis Przywiley Króla Jmci lafkawie nam Panuig- 
cego pod Rokiem 1771. Januarij 7. dnia konferowany, którego 
za włafnością fummy Kościołowi Farnemu Kowieńfkiemu, i za 
obowiązkiem corocznego Plebanom Kowienfkim procentow przez 
Magiltrat wypłacania, te fięcytuią flowa = Sunim 1am. quadragin- 
ta milium Florenorum Polonicalium , uti pretium ex Taxa Murorum 
Fundorum Ecclefie A. Crucis refultans Ge i daley — ab ejufmodi 
autem Jumma Jecure in Communem civitatis utilitatem locanda , cen. 


fus per quinque acento ex erario civitatis quot Annis ad manus Ur- 
blis Prepofiti Ecclefie arochialis fub titulo SS. Apoftolorum Petri 
& Pauli pro tempore e 
Ecelefia Parochialis, fi 
niji a Juccuratur minan 
xiliarém (dem -Ecclef 
Chrifto Patris Epifcopi 
Przywiley — 


xiftontis pendendus, tum iù; reperationer dike 
liter uti Ecclefia 0: Ci d 


zum. in fuftentationem Sacerdotis ad an- 


IVOXiMAHL ruinam , 


Parochialis curam, Ordinationem ‘Rdi-in 
. 1. 4% YI: 1_: 
ilnenfis conuerti debebit — Widzieć takowy 


2 tego więc Przywileiu dowiedligmy widoczną włafność Sammy 40000 
Zit: Kościołowi Farnemu Kowieńfkiemu przeznaczoną, i od niey 
pewny icoroczny Procent opłacać fig powinny Plebanom Kowen 
kim — oraz iafno fie dowodzi z tegoż a walne iż wizyftko 
to wiecznie przez Miafto dochowanym bydź pow vinno , cokol- 
wiek urzedzenie Bifkupa Wilenfkiego w tey mierze pa S 
Urządzenie Bifkupa pokazalismy, Ze czyniło dla Kościoła Fa 

Kowienfkiego cale te dzielo Duchowienftwa, One przeto Przy 
wileiem rzeczonym, iako we wfzyftkim mocne i wn przyię- 
tym i page m Aja w fłowach fecundum ordinationem Re- 
verendź, im hrifto Pati s Epifi topi Filnenfs 


DEN 


ar 
see 


8 Na utwierdzenie zaś tego całego Dziela,o Summe 40000. między Du- 
: D chownymi zakroczonego, ze one ieft wazne, ieft mocne, i 
ae E rufzone , kiedy w takim zdarzeniu między Koscielnemi Dobr 


odmianami zachodzi potrzeba, fkładamy Pozwolenie od Stolicy 
Apoftolfkiey Bifkupowi Wileńfkiemu wydane , czyli Approbate 
ftwierdzaiącą te całą powyżlzą czynność — którego datte Roku 
1771. Xbra 20. dnia widzieć: 


Kiedy wiec wfzyftko względem zamiany między Karmelitami a wyzna- 
czonymi Kommiflarzami o Summe 40000 Farną Kościelną , zała- 
twilo fie, naftąpił czas wypłacenia przez Karmelitow dla miafta 
podług Seffyonalney 1769. Xbra 29. dnia Umowy, wzmianko- 
waney Summy — w terminie tym, idque w dzien 13. Marca XX. 
Karmelici złożyli i ulokowali dla Kościoła Farnego Kowienfkie- 

gó u, Magiftratu Kowienfkiego trzydzieście pięć Tyfiecy— 

za place ezyli dwa Kwadraty tenze Magiftrat ad complementum 

40000. Zit. Pol: 4500. pro perfoluto przyiowfzy.— Naftępną Ses- 

fyi fwoiey wydaie determinac yg Karmelitom, czyli Kwitacyą w 

fowach= Jn qua Seffione podług udy/ponowania Nayiafn: Monarchy 


e 


Sc. w Roku 1771. dnia 7. Jnuuaryi w W aae wie od Eé XX. Kar- 


dlug udyfponowania N. Monarchy, i za WE Se Stolicy Apoftol- 
fkiey y Summe za Kosciol 8. Krzyfki cum fuis Latifundiis na. Procent 
per quinque a ceńto , a Kosciolowi SS. Apoftolow Piotra i Pawla na- 

leżącą , na Ratu]zu nafzym żtożyli t'oddali , ktirą publicznie odliczyw [zy 

i w. akta nafze Jef Jyonalne ie ifawfey, te exolucya 

parti reguii ‘enti Tc. wydaliśmy, cujus atus Tc: de verbum ad ver bum 

fequitur EN eft. In sad m Se/fioi 12 prayiete f EE od WW. d. 
XX. Karmeiitow i odliczone 55000. ae Po a zas we 4000. Zli: 
Pol: maia AX. Karmclici poj pié w Poffef a Miafta dwa kwadraty 
2 inne poom Ge Widzieć te Magifiratdw q pod Rokiim 4772. 
Marca 15 Unia, Byly w ¡Rokú 17774. Marca 26. dnia juditialiter w 
Aflefioryi aktykowana, którą widzieć. 


Za przeczytmiem ninieyfzey Seflyi, iuż ani wątpić ani myśleć nie 
możno inaczey , iak tylko, że wfzelka fłufzność , wfzelka nie- 
winność Plebana Kowieńfkiego w zaklöceniu Miafta pokazuie fie 

R. naydowodniey — Miafto przyielo Summe 40000. pod lokacyą z 

obowiązkiem płacenia piątego Procentu Kościołowi Kowienfkie- 

mu — Miafto do wfzyftkiego dobrowolnie włafnym pifmem bo 

Sefiya publiczną żeznaie fie, że Summe tę za wolą Stolicy i Kró- 

ła Jmci do fiebie przyimuiąc , nie przyimuie ią ¡aka wiafna, lecz: 

Po iako Farną Kościelną obowiązuiąc fię regularny co rok 

| płacić procent.—, Coż tedy przeciw tak folennym dowodom 

mowić iefzcze może Miafto? i czego bydź może pretenfya Mia- 
fta iefzcze.warta? gdy cudzą Summe do którey żadnego prawa 
nigdy nie miało i mieć nie może, tak niefprawiedliwie” zakłóca, 

w tym e paka Bi Miafta uporze, raczey w tak niefly{za- 

ney icfzcze przeciwko włafnemu przekonaniu i Pifmu pretenfyi, 

należy rygor Prawa w Ar: 7,2%. 7. rozciągnąć , iako do tego 
przypadku fpraw y nayftofownieyf: ay, to.ieft ukaraé Gcią Niedzie- 
: D 


b 


melitów  bofy. A Kow ieñfki ich otrzymanym . 2 WW. Qycowie po- 


lami Magiftrat wiezy, a dokumentom Sprawe Plebena Kowien: 
| fkładaiącym , i niewinnose\probuigeym, we wlzyfikim fatysfakcyą 
` nakazać. Czytać te Prawo 


Dowiodłfzy tedy włafność 40000. Złotych dla. Kościoła Farnego Ko- 
wieńfkiego wiecznemi czafy za wolą Stolicy Apoftolfkiey'i Bi- 
fkupa oddaną, dowiodlfzy również, że Miafto Kowno do tey 
Summy Kościelney i z Kościoła wypływaiącey, żadnego niema i 
mieć nie może przyftepu ,a tym więcey przywłafzczenia, zafta- 
nowić dopiero uwagę należy „czy też W. Swirfki za Przywileietm 
juris caduci mieć może prawo pofiagnienia oney? 

$ $$. 

W rzeczy famey W. J. X. Pleban Kowieńfki na obronę fwey Summy 
ani fkłada, ani przynofi innych dowodów przeciw, W. Swirfkie- 
mu, nad te fame* które powyżey przeciw Miaftu Kownowi zo- 
ftaly zlozone.— Dowiodł JX. Pleban, ze Summa 40000. ZH: Ko- 
ściołowi Farnemu Kowieńfkiemu oddana, ieft z Dobr Ducho- 
wnych, bo z Kościoła S: Krzyfkiego wynikła tna Kościoł drugi 
Farny Kowieńfki przeniefiona— dowiodł, że takowa Summa 
vozrządzona zoftała przez naywyżfzą władzę Duchowieńftwa, 
przez Rzym i Bifkupa, zatym rozrządzona zoftala podług woli 
naypożyteczniey — i nayniewzrufzeniey. — Bo dla nich tylko w 
przypadkach takowe Dobr i Samm Kościelnych podług okoliczno- 
ści i potrzeb rozrzadzenie ieft oddane — oczym wyżey dokładnie 
dowiedzionym  zoftało. 


Z tych tedy krótko nadmienionych przełożeń, niema Przywiley W. 
Swirfkiego żadnego wftępu do Summy 40000. z przedaży Kościoła 
S. Krzyfkiego wynikłey, a na drugi Kościoł Farny Kowienfki 
za wolą. Naywyżlzey Duchowieńftwa . Zwierzchności przeniefio- 
Deg i oddaney, bo to wfzyftko nieznaczy zadney Aligenacyi, 


ale dowodzi władzę nayftarfzego Gofpodarza włafnością fwą iak 
chcąc dyfponować mogącego.— Włafność takowa we 40000. ZH: 


f zamknięta, ponieważ fie bydź dowiodła wlalnoscia Kościelną, a 
l ! l 


nie krzywdzącą ftan Rycerfki, przeto priwnie i niewzrufzenie 
Summa wfpomniona przy Kosciele Farnym Kowieńfkim utwier- 
dzong zoftänie, a w tym punkcie- Przywiley W. Swirfkiego na 
ftronę odrzucony. bydź powinien. 


le ze W. Swirfki do JX. Plebana Kowieñfkiego i do Summy Koscio: 
łowi Farnemu Kowienfkiemu zaftofowanego i Wyexportowánego 
niema Przywileiu, i Zadney Zaloby po tegoż W. J.. X. Plebana 
wyniefioney niema, oraz nie wynofił , a bez tych dwuch Artykn- 
ław Kardynalnych , lubó by miał iak ni ieft i bydź nie może nay- 
flufznieyfzą pretenfya nic iednak u Sądu według licznych Praw, 
mianowicie Ar: 54. z R. 4. uzyfkać nie może. — 


I dla tego tylko względem W. Swirfkiego uczyniła fie wzmianka i kro- 
tka przeftroga, iż on w Produkcie fwoim przeciwko Miaftu i 
Karmelitom mianym, na ftronicy fub litera F. nie wolną położył 
prośbę Jądzenie mu 20000. Zil: z 40000 na mieście ulokowanych. - 


z Ci 


